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Usneseni

Mestsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném zptredsedkyné Mgr. Jany
Brothankové a soudcti Mgr. Jana KaSpara a JUDr. Ing. Viery Hor€icové V pravni véci
7alobce: Ceska piratska strana, se sidlem U Boti¢e 1390/3, Praha 4, IC 71339698, zast.
Magr. Filipem Hajnym, advokatem, se sidlem Francouzskd 30, Praha 2, proti Zalovanému:
Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova spole¢nost, se sidlem Sokolovska 217/42, Praha 9,
IC 00005886, V fizeni o zalob& na ochranu proti neéinnosti spravniho organu,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

Il. Zalovany je povinen Zalobci zaplatit nahradu naklada Fizeni ve vy3i 8.200,- K¢,
ato do tficeti dni od pravni moci tohoto usneseni k rukdm Mgr. Filipa
Hajného, advokata.

I11. Zalobci se vraci soudni poplatek ve vy§i 1.000,- K& Tato ¢astka mu bude
vyplacena do tFiceti dni od pravni moci tohoto usneseni, k rukam Mgr. Filipa
Hajného, advokata.

Odavodnéni

Zalobce podal u zdej$iho soudu dne 10. 9. 2012 Zalobu, jiZ se domaha toho, aby soud
ulozZil Zalovanému povinnost vydat rozhodnuti o jeho Zadosti o poskytnuti informaci, kterou
mu zalobce dorucil dne 31. 10. 2011. K tomu uvedl, Ze Zalovany o Zadosti nijak nerozhodl a
nijak nereagoval ani na stiznost, kterou Zalobce podal dne 1. 12. 2011.

Zalovany ve vyjadfeni k podané Zalobé uvedl, Ze poté, co mu soud dorugil Zalobu
V této véci, odeslal na adresu sidla zalobce odpoveéd’ na Zadost o poskytnuti informace.

Dne 6. 11. 2012 obdrzel Méstsky soud v Praze podani Zalobce, jimZz bere podanou
zalobu v plném rozsahu zpét a zada, aby mu bylo pfiznano pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot’ zalobu bere zpét pro chovani odptrce.

Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (déle jen s. t. s.)
navrh mtze navrhovatel vzit zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.

Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij
navrh zpét. S ohledem na zpétvzeti zaloby soud postupoval podle ustanoveni § 47 pism. a)
S. T. s. a Fizeni zastavil, nebot’ o véci dosud nerozhodl.

Podle § 60 odst. 3 s. . s. Zadny z Gcastnikii nema pravo na ndhradu nakladi fizeni,
bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Vzal-li v8ak navrhovatel podany navrh zpét
pro pozdgjsi chovani odptirce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma
navrhovatel proti odptrci pravo na nahradu nakladi fizen.

V daném piipadé bere zalobce Zalobu zpét proto, ze mu zalovany po podani Zaloby
poskytl informace, jichZ se dozadoval ve své zadosti, tj. ukonc¢il namitanou necinnost. Proto
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soud pfiznal zalobci pravo na nahradu nakladu fizeni. Tyto naklady spocivaji v nakladech
souvisejicich se zastoupenim advokatem podle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich
piedpist, za 3 ukony pravni sluzby po 2100 K¢ (za ptevzeti véci, sepis zaloby a zpétvzeti
zaloby), a 3 rezijni pausaly po 300 K¢. Celkem tedy ¢ini ndklady na pravni zastoupeni
7.200,- K¢. Dalsi naklady ¢ini ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1.000,- K¢. Proto
soud priznal zalobci pravo na nahradu nakladu fizeni ve vysi 8.200,- K¢.

Soud nemohl pfiznat Zzalobci pravo na nahradu nakladd fizeni také za pravni tikon
spocivajici v sepsani plné moci, nebot’ to je jiZ zahrnuto v tikonu pravni sluzby pievzeti a
priprava zastoupeni. Pokud jde o navrh na vydani predbézného opatieni a soudni poplatek za
tento navrh, soud rovnéz nemohl zalobci ptiznat pravo na nahradu téchto nakladt, kdyz tento
navrh Zalobce nebyl uspésny a nejednalo se tak o naklady uceln¢ vynalozené.

Podle ust. § 10 odst. 3 zadkona ¢. 549/1991 Sb., ve znéni ucinném od 1. 9. 2011 plati,
ze soud vrati z uctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na
zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vSak o
1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pted prvnim jednanim. Proto soud vyrokem III tohoto
usneseni rozhodl o vraceni ¢asti zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1.000,- K¢. Pro ucely
realizace vraceni soudniho poplatku soud Zad4 Zalobce o sd€leni Cisla Gctu, na néjz mu mtze
byt vraceny soudni poplatek poukazan.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve 1hlit¢ dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhtty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z ditvodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a krome
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti némuz sméiuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt sté€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybirda Nejvys$si spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 14. listopadu 2012
Mgr. Jana Brothankova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Jeklova
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