HLAVNI MESTO PRAHA

MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
Ing. Martin Trnka

Reditel Magistratu hlavniho mésta Prahy

V Praze dne 20. ledna 2012
C.j.: S-MHMP 1083457/2011 RED

ROZHODNUTI

Odbor ,,Kancelat feditele Magistratu® Magistratu hlavniho mésta Prahy jako vécné a mistné
prislusny orgéan podle § 15 odst. 1 zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve
znéni zakona €. 61/2006 Sb. (dale jen ,,povinny subjekt*), rozhodl

takto:

Zadost pana Vita Hnilici, narozené¢ho dne 6. 1. 1980, trvale bytem Holeckova 11, 150 00
Praha 5 (dale jen ,,7adatel*), ze dne 7. 11. 2011, o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd¢jSich piedpist (dale jen ,,zdkon o svobodném
pfistupu k informacim®), a to video archivu z jednani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy (dale jen
LZastupitelstvo®) dne 3.a4.11.2011, se podle § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu
k informacim

odmit a

Odiivodnéni:
Zadatel se dne 7. 11. 2011 prostiednictvim datové schranky obratil na povinny subjekt se
zadosti o poskytnuti informace podle zakona o svobodném pftistupu k informacim, ve které pozadoval
,»video archiv z jednani Zastupitelstva dne 3.a4. 11. 2011

Povinny subjekt vyfidil vy$e uvedenou zadost rozhodnutim o odmitnuti zadosti, ¢.j. S-MHMP
1083457/2011, ze dne 16. 11. 2011 (datum odeslani rozhodnuti zadateli je rovnéz 16. 11.2011);
pricemz v odivodnéni uvedl, Ze v ptipadé obrazového a zvukového zaznamu z jednani Zastupitelstva
se, vsouladu s § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim, podle kterého se povinnost
poskytovat informace netyka vytvafeni novych informaci, jedna o pfizplisobeni zdznamu zejména
pozadavkim na ochranu osobnich tdaji podle zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaja
a o zmén¢ nekterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisit (dale jen ,,zdkon o ochrané osobnich
udaji®), tj. o ,,vypipani“ zvukového zdznamu a ,rozostfeni“ obrazového zaznamu, coZ neni
v technickych moznostech povinného subjektu. Dale uvedl, Ze podle § 65 zakona ¢. 131/2000 Sb., o
hlavnim mésté Praze (dale jen ,,zdkon o hlavnim mésté Praze®), se o pribéhu zasedani Zastupitelstva
potizuje zapis, ktery musi obsahovat pocet pfitomnych ¢lenti Zastupitelstva, schvaleny potrad jednani
Zastupitelstva, prabeéh a vysledek hlasovani a piijata usneseni; tento zapis je nutno potidit do 7 dnd po
skoneni zasedani Zastupitelstva a musi byt uloZen na Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen
,Magistrat) k nahlédnuti; podle Cl. 22 Jednaciho fidu Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy,
schvaleného jako pfiloha ¢. 1 kusneseni Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy ¢. 3/19 ze dne 20. 1.
2011, se o prub¢hu zasedani Zastupitelstva pofizuje obrazovy, zvukovy a popf. stenograficky zaznam
a zapis, za jejichz vyhotoveni odpovida feditel Magistratu a uréeni ovéfovatelé; pfi¢emz zapisy ze
vSech zasedani jsou pro Cleny Zastupitelstva a obcCany hlavniho mésta Prahy k nahlédnuti na
Magistratu a téZ zplsobem umoznujicim dalkovy pristup do 7 dni po skonCeni zasedani
Zastupitelstva. A dale uvedl, Ze pofizovani kopii zvukového a obrazového zaznamu v soucasné dobé
v podobég, ktera by vyhovovala zejména pozadavkiim na ochranu osobnich udaji podle zakona
o ochran¢ osobnich udajl, jak vySe uvedeno, neni v technickych moznostech povinného subjektu;
pricemz zadatelem pozadovany video archiv z jednani Zastupitelstva dne 3. a 4. 11. 2011, tj. obrazovy
a zvukovy zaznam, je mozno adekvatn¢ nahradit zapisem z jednani Zastupitelstva dne 3. a 4. 11. 2011,
popf. stenografickym zaznamem, ktery je doslovnym piepisem jednani Zastupitelstva.

Dne 26. 11. 2011 podal zadatel proti vySe uvedenému rozhodnuti odvolani. Povinny subjekt
dopisem ze dne 2. 12. 2011, ¢.j. S-MHMP 1083457/2011, v souladu s § 16 odst. 2 zakona o
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svobodném piistupu k informacim, ptredlozil odvolani spolu se spisovym materidlem a s privodni
zpravou nadiizenému orgénu, tj. Ministerstvu vnitra. V privodni zpravé kromé vyse uvedeného se
povinny subjekt rovnéz vyjadiil ke sloviim uvedenym v odvolani zadatele ,,JJakoZto ob¢an s trvalym
pobytem na izemi hl. m. Prahy, mam dle § 8 pism. c¢) zakona ¢. 131/2000 Sb o hlavnim mést¢ Praze,
pravo nahlizet do zapist z jednani zastupitelstva a do usneseni zastupitelstva a pofizovat si z nich
vypisy. Tudiz povinnému subjektu nic nebrani umoznit mi udélat si i digitalni vypis neupraveného
video zaznamu, ktery by mél obsahovat se zapisem totozné daje., a to tak, Ze podle § 8 pism. c)
zakona o hlavnim mésté¢ Praze ma obcan meéstské casti, ktery dosahl véku 18 let, pravo pozadovat
projednani urcité zalezitosti v oblasti samostatné plisobnosti radou méstské ¢asti nebo zastupitelstvem
méstské Casti; priemz, je-li zadost podepsana nejméné 0,5 % obcCani méstské Casti, musi byt
projednana na jejich zasedani nejpozde€ji do 60 dnti; Zadatel mél patrn€ na mysli § 7 pism. e) zakona o
hlavnim mésté Praze, podle kterého ob¢an hlavniho mésta Prahy, ktery dosahl véku 18 let, ma pravo
nahliZet do usneseni a zapist z jednani Zastupitelstva a pofizovat si z nich vypisy; toto pravo povinny
subjekt zadateli jist€ neupird, usneseni a zapisy z jednani Zastupitelstva vSak nejsou totéZz co video
zaznam; zakon o hlavnim mésté Praze povinnému subjektu povinnost umoznit nahlizeni do video
zaznamu neukladd; jak jiz bylo zminéno, video zaznam je mozno adekvatné nahradit zapisem z
jednani Zastupitelstva, popf. stenografickym zaznamem, ktery je doslovnym pfepisem jednani
Zastupitelstva a ktery je ob¢aniim hlavniho mésta Prahy k dispozici.

Ministerstvo vnitra svym rozhodnutim ¢.j. MV-136482-2/0DK-2011 ze dne 19. 12. 2011 vyse
uvedené rozhodnuti povinného subjektu zruSilo a véc vratilo povinnému subjektu k novému
projednani.

Ve vySe uvedeném rozhodnuti Ministerstva vnitra je uvedeno, ze se Ministerstvo vnitra
neztotoziuje s nazorem, Ze se v tomto pripadé€ jedna o vytvareni nové informace ve smyslu § 2 odst. 4
zédkona o svobodném pfistupu k informacim. Zaroven je vSak vném uvedeno, Ze ,V piipadé
ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ zdkon pamatuje na specifickou situaci, kdy Zadatel pozaduje informace,
ktera se sice vztahuje k pisobnosti povinného subjektu, ale v dobé podani zadosti informace jeste
neexistuje a zadatel se vyslovné nebo implicitné domaha jejiho poskytnuti.“. V tomto piipadé¢ se vSak
praveé jedna o takovou situaci, kdy pozadovand informace jesté neexistuje, resp. neexistuje v podobé,
ve které by mohla byt (v souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim) poskytnuta. Podle
Komentafe k zdkonu o svobodném piistupu k informacim, jehoz autory jsou JUDr. Adam Furek a
Mgr. Luka$ Rothanzl, a jenz byl vydan nakladatelstvim Linde Praha, a. s., vroce 2010 (dale jen
»Komentai), v piipadé vytvofeni nové informace ,povinnost mit uritou informaci vSak musi
vyplyvat ze zékona (eventualné jiného pravniho piedpisu)“; pficemz ,,Vytvoreni nové informace vSak
muze byt i uréity kvalifikovany zptisob zpracovani informaci, které jiz povinny subjekt ma.“. Urceni
hranice, ,.kdy jiz pijde o vytvofeni nové informace . . musi byt hledano v mife "intelektualni
narocnosti" Cinnosti, ktera by byla nutna pro ptipravu odpovédi na zadost. Jinak fe¢eno o vytvareni
nové informace piijde pouze tehdy, jestlize k vytvoreni odpovedi na zadost nestaci pouhé mechanické
vyhleddni a shromézdéni tudaji, které mé& povinny subjekt k dispozici akteré jsou Zzadatelem
poptavany, ale jestlize je nezbytné s témito udaji provadét dal$i zpracovavani nad ramec prostého
"vtéleni” do odpovédi na zadost. Tomu ostatné odpovida i pojeti Smérnice ES, ktera v bodé 13. své
preambule rozliSuje zpracovani a rozliSeni informace: "Subjekty vetejného sektoru by mély zadost o
vytahy zexistujicich dokumentli posuzovat piiznivé, predstavuje-li schvaleni takové zadosti
pouze jednoduchou operaci. Subjekty vefejného sektoru by vSak nemély byt povinny poskytovat
vytahy z dokumentd, pokud to piedstavuje nepifiméfené usili.". I zvykladu Ministerstva vnitra
obsazeného v Analyze ucinnosti zdkona o svobodném piistupu k informacim z hlediska rozsahu
uplatiované vefejné kontroly ¢innosti organt statu, kraje, obce a jimi zfizenych ¢i jinak ovladanych
pravnickych osob a dalSich povinnych subjektl ze dne 10. 12. 2007 vyplyva, Zze divodem k odepieni
poskytnuti informace je mj. v souladu s § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu k informacim rovnéz
formalni zpracovani informaci existujicich, pokud to pro povinny subjekt piedstavuje nepfimérenou
zatez, tj. neptimétené usili prekracujici ramec jednoduché operace.

V piipadé¢ poskytnuti video archivu ze zasedani Zastupitelstva dne 3. a 4. 11. 2011 sejedna
o informaci neexistujici, resp. o informaci neexistujici v podob¢, jez by vyhovovala pozadavkim
na ochranu osobnich idaji podle zdkona o ochran€ osobnich udaja; pficemz, vzhledem k tomu, ze
zasedani Zastupitelstva se zucastnuje velké mnoZstvi osob a jedna se tudiz o ochranu osobnich da;ji
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velkého mnozstvi osob, Uprava pozadované informace s ohledem na ochranu osobnich udaji, t;.
,»vypipani“ zvukového zaznamu a ,rozostfeni“ obrazového zaznamu, neni rozhodné pouhym
formalnim zpracovanim existujici informace, ale dalSim zpracovavanim informace nad rdmec prostého

»vtéleni* do odpovédi, resp. nepfimérenym usilim piekracujicim ramec jednoduché operace.

Ve vyse uvedeném rozhodnuti Ministerstva vnitra je dale je uvedeno, Ze ,,povinnost uchovavat
obrazové azvukové zaznamy ze zasedani Zastupitelstva nadto vyplyva i zJednaciho tadu
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy*.

Jak je jiz vySe uvedeno, rozhodujici je povinnost uloZzena zakonem, a povinnému subjektu povinnost
uchovavat obrazové a zvukové zaznamy ze zasedani Zastupitelstva zadny zdkon neuklada. Podle § 65
zédkona o hlavnim meésté Praze se o prubéhu zasedani Zastupitelstva pofizuje zapis, ktery je nutno
potidit do 7 dnti po skonéeni zasedani Zastupitelstva a musi byt uloZzen na Magistratu k nahlédnuti.
Takovou povinnost povinny subjekt spliiuje a navic zapis ze zasedani Zastupitelstva zvefejnuje
na internetovych strankach hlavniho mésta Prahy, tudiz zadatel ma takovy zapis k dispozici v listinné
i elektronické podob¢.

Ve vyse uvedeném rozhodnuti Ministerstva vnitra je dale je rovnéz uvedeno, Ze ,,se obecné
v rezimu InfZ poskytuji zadsadné¢ vSechny informace, vztahujici se k ptisobnosti povinného subjektu
s vyjimkou téch, které jsou z poskytovani vyslovné vylouceny* a dale, ze ,,z poskytnutého spisového
materialu nelze jednoznaéné dovodit, zda a v jaké mife obsahuji pozadované informace parametry
vymezené v § 8a InfZ“. Podle § 8a zakona o svobodném piistupu k informacim poskytne povinny
subjekt informace tykajici se osobnosti, projevii osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni
udaje jen v souladu s pravnimi piedpisy, upravujicimi jejich ochranu, pficemz v poznamce pod ¢arou
je odkazano napiiklad na § 11 az 16 zékona ¢. 40/1964 Sb., Obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,obcansky zakonik®) (fyzickd osoba ma pravo na ochranu své osobnosti, zejména
zivota a zdravi, obCanské cti a lidské dastojnosti, jakoz i soukromi, svého jména a projevi osobni
povahy; pisemnosti osobni povahy, podobizny, obrazové snimky a obrazové a zvukové zdznamy
tykajici se fyzické osoby nebo jejich projevii osobni povahy sméji byt pofizeny nebo pouzity jen s
jejim svolenim; svoleni neni tieba, pouziji-li se pisemnosti osobni povahy, podobizny, obrazové
snimky nebo obrazové a zvukové zaznamy k uceliim ufednim na zakladé zakona; podobizny, obrazové
snimky a obrazové a zvukové zaznamy se mohou bez svoleni fyzické osoby pofidit nebo pouZzit
pfiméfenym zpiisobem téz pro védecké a umélecké ticely a pro tiskové, filmové, rozhlasové a televizni
zpravodajstvi; ani takové pouziti v§ak nesmi byt v rozporu s opravnénymi zajmy fyzické osoby), a na
§ 5 a 10 zakona o ochrané osobnich udaji (spradvce mulze zpracovavat osobni udaje
pouze se souhlasem subjektu udajl; pfi zpracovani osobnich idaji spravce a zpracovatel dba, aby
subjekt udaji neutrpél Ujmu na svych pravech, zejména na pravu na zachovani lidské distojnosti, a
také dba na ochranu pied neopravnénym zasahovanim do soukromého a osobniho zivota subjektu
udajit). Podle § 12 zakona o svobodném pfistupu k informacim vSechna omezeni prava na informace
provede povinny subjekt tak, ze poskytne pozadované informace vcetné¢ doprovodnych informaci
po vylouceni téch informaci, u nichz to stanovi zakon.

Z uvedeného vyplyva, ze z divodli zadznamu celého zasedani Zastupitelstva bez rozliSeni ,,0s0b
- jednajicich® a ,,0sob - divakid*“ by se pfi ,,neupraveném® zvetejnéni video archivu ze zasedani
Zastupitelstva u velkého okruhu osob jednalo o poruseni soukromi osobnosti (nejde totiz o pouZiti pro
ufedni ucely, védecké nebo umélecké tucely ani pro tiskové, filmové, rozhlasové nebo televizni
zpravodajstvi), a o zasah do soukromého Zivota subjektu udaji. Jednani povinného subjektu by tudiz
bylo v rozporu s vyse uvedenymi ustanovenimi ob¢anského zakoniku a zdkona o ochrané osobnich
udaju, ostatn¢ izékona o svobodném piistupu k informacim, ktery stanovi povinnost vylouceni
takovych informaci. Co se ty¢e miry technické naro¢nosti, ani povinny subjekt neni s to ji zcela pfesné
uréit, pouze mize konstatovat, ze — jak jiz vySe uvedeno — sejednd o nepfiméfenou zatéz,
tj. nepfiméfené Usili piekracujici ramec jednoduché operace, ktera ostatn€ neni ani v jeho technickych
moznostech, tudiz upravu zvukovych aobrazovych zaznamii ze zasedani Zastupitelstva,
resp. pfizpusobeni téchto zdznamli pozadavkiim na ochranu osobnich udaji podle zdkona o ochrang
osobnich udaju (,,vypipani“ a ,rozostfeni zaznami), sveéfil externi firm& vybrané na zakladé
vyberového fizeni podle zakona ¢.137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich
predpisi.
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Povinny subjekt pfipousti, Ze ,,neupravené zaznamy ze zasedani Zastupitelstva byly jiz diive
na internetovych strankach hlavniho mésta Prahy zvefejiiované, avsak na zakladé stanoviska Utadu
pro ochranu osobnich udaji (dale jen ,,UOO0U*) zn. VER 6665/11-2/HEJ ze dne 3. 10. 2011 (dale jen
,stanoviska UOOU*) byl povinny subjekt nucen takové zdznamy z internetovych stranek hlavniho
mesta Prahy odstranit.

Ve stanovisku UOOU (jez ma povinny subjekt k dispozici) je mj. uvedeno, Ze pii zohledn&ni
vyse uvedenych ustanoveni ob&anského zékoniku a zdkona o ochrané osobnich tudajii nema UOOU
namitek proti pfimému pienosu z jednani Zastupitelstva (odpovédnost za piipadné pofizeni zaznamu
z tohoto prenosu za ucelem jeho §ifeni by nesla osoba, ktera by tak cinila); pokud jde vSak o
uchovavani audiovizualnich dokumentd, UOOU povazuje za piipustné pofizeni zdznamu jako
pomicky pro pofizeni zapisu stanoveného v § 65 zakona o hlavnim mésté Praze; pticemz, pokud je
zaznam uchovavan, jeho archivace jako dokumentu se fidi zakonem ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a
spisové sluzbé a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozde¢jSich predpist, a zpfistupiiovani
prislusnymi ustanovenimi zdkona o hlavnim mésté Praze (pfiCemz zakon o hlavnim mésté Praze
zptistupfiovani obrazového a zvukového zaznamu nijak neupravuje); zvefejnovani audiovizualnich
zdznamil na internetu za G¢elem nasledného informovani vefejnosti povazuje UOOU za nepfipustné;
zveiejiiovani audiovizualnich dokumentd v anonymizované podobé povazuje UOOU za nereélné,
nebot’ takovy dokument by musel byt anonymizovan v obrazové izvukové slozce, coz by znacné
snizovalo jeho informacni hodnotu. Jak z vySe uvedeného vyplyva, zvefejiiovani audiovizudlnich
dokumenti v anonymizované podob& povazuje UOOU za neredlné (z diivodu znacné snizené
informacni hodnoty), nikoliv vSak nepfipustné. Povinny subjekt se pfesto rozhodl — i za cenu snizené
informacni hodnoty, v zajmu vstiicnosti k vefejnosti a informovani vefejnosti o ¢innosti hlavniho
meésta Prahy — pfistoupit k takovému kroku, tj. ke znovuobnoveni zvefejiiovani obrazovych
a zvukovych zaznamti ze zasedani Zastupitelstva na internetovych strankach hlavniho mésta Prahy —
v upravené podobé¢ s ohledem na ochranu osobnich udaji — jak vySe uvedeno.

Podle § 7 pism. ¢) zdkona o hlavnim mésté Praze ma obCan hlavniho mésta Prahy pravo nahlizet
do usneseni a zdpist z jednani Zastupitelstva a pofizovat si z nich vypisy. Toto pravo obantim
hlavniho mésta Prahy ani zadateli povinny subjekt nijak neupira. Zakon o hlavnim mésté Praze vSak
v zadném ustanoveni nestanovi pravo obcana hlavniho meésta Prahy na obrazové a zvukové zaznamy
ze zasedani Zastupitelstva. Podle Komentaie k § 3 odst. 5 zdkona o svobodném piistupu k informacim
(zvetejnénou informaci pro ucel zakona o svobodném pfistupu k informacim je takova informace,
kterda mize byt vzdy znovu vyhleddna a ziskana, zejména vydana tiskem nebo na jiném nosici dat
umoziujicim zapis a uchovani informace, vystavena na ufedni desce, s moznosti dalkového pfistupu
nebo umisténa v knihovn¢ poskytujici vefejné knihovnické a informacni sluzby podle zékona
¢.257/2001 Sb., o knihovnach a podminkach provozovani vefejnych knihovnickych a informacnich
sluzeb (knihovni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisil) ,,jednou zvefejnénd informace samoziejme
muze svij charakter zvefejnéné informace ztratit. S vyjimkou informaci, které podle zikona
o svobodném pfistupu k informacim nebo podle zvlastniho zdkona ma povinny subjekt povinnost
zvefejnit, bude zaviset na vili povinného subjektu, zda urcitou informaci zvefejni, v jakém rozsahu a
po jak dlouhou dobu. O zvefejnénou informaci proto neptjde ani tehdy, jestlize informace sice byla
vefejna, avSak toto zvetejnéni netrva, tedy danou informaci nelze kdykoli znovu vyhledat (napft. pokud
urcitd informace zazni na vefejném zasedani, neni vSak zaznamenana, resp. zdznam neni zvefejnén).
To zaroven znamend, Ze ptedchozi zverejnéni urcité informace (event. fakt, Ze tato informace zaznéla
vefejn¢ napf. na zaseddni zastupitelstva) necini z této informace informaci kdykoli bez omezeni
zptistupnitelnou i poté, kdy ztratila charakter zverejnéné informace. Povinny subjekt totiz musi vzdy,
pokud urcita informace pfestane mit charakter informace zvefejnéné, znovu zkoumat, zda ji miZze na
zéklad¢ zadosti o poskytnuti informace vydat, nebo zda musi vii¢i této informaci (event. jejim ¢astem)
uplatnit nékterda zakonna omezeni (k pfedchozimu zvefejnéni, které jiz "zaniklo", tedy nelze
ptihlizet) . .. V pfipad¢ dobrovolného zvefejiiovani informaci povinnym subjektem se rozsah
uvadénych udaju fidi § 5 odst. 7, tedy, zjednoduSené feceno, povinny subjekt zvefejni vse s vyjimkou
téch informaci, které by jinak podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim nemohl poskytnout.*.
Z vyse uvedeného je patrné, jakou povinnost povinny subjekt v této zalezitosti ma a jakou nema.
Vzhledem ktomu, Ze seuobrazovych a zvukovych ziaznamti zasedani Zastupitelstva jedna
o dobrovolné zvefejnovani (zdkon o svobodném pfistupu k informacim ani zadny jiny zékon to
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povinnému subjektu neukladd), je povinny subjekt opravnén uplatnit veskerda zdkonnd omezeni.
Vetejny charakter zasedani Zastupitelstva nema na pozd¢jsi zvetejiiovani obrazovych a zvukovych
zaznamu zasedani Zastupitelstva zadny vliv.

Nad ramec tohoto rozhodnuti povinny subjekt konstatuje, ze po Upravé pozadované informace,
jak vySe uvedeno, bude tato informace zadateli poskytnuta.

Vzhledem k divodim vySe uvedenym rozhodl povinny subjekt tak, jak je ve vyroku tohoto
rozhodnuti uvedeno.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat do 15 dnd ode dne jeho doru¢eni u Ministerstva vnitra,
a to podanim u odboru ,,Kancelar feditele Magistratu* Magistratu v souladu s § 16 odst. 1 a 2 zakona o
svobodném piistupu k informacim.

Ing. Martin Trnka
feditel Magistratu hlavniho mésta Prahy
(opatieno elektronickym podpisem)

Vézeny pan

Vit Hnilica
Holec¢kova 11
15000 Praha 5

Na védomi:
Vazena pani feditelka
Ing. Marie Kostruhova
odbor dozoru a kontroly vefejné spravy
Ministerstvo vnitra
nam. Hrdind 1634/3
14021 Praha 4
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